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 بررسی عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی ابتدایی و متوسطه

 (دبیر آموزش و پرورش و مدرس دانشگاه پیام نور شهرستان باغملک خوزستانمنصور رضائی.)

 چکیده

برآورد تابع تولید آموزش یک بخش بسیار جذاب در مطالعه در حوزه اقتصاد آموزش است، چرا که کاربردهای  

گذاری در زمینه آموزش و افزایش نرخ پوشش تحصیلی در کشورهای مختلف خواهد سیاستای در زمینه گسترده

 بررسی عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی ابتدایی و متوسطههدف این مطالعه داشت. با توجه به این موضوع، 

های مربوط یافته بود. ARDLبا رویکرد های فصلی( )داده 1398تا  1382در استان خوزستان طی دوره زمانی 

 ، تعداد مدرسه ابتدایی و متوسطه،آموزدانشنسبت معلم به  متغیرهای به این مطالعه در استان خوزستان نشان داد که

های نرخ پوشش تحصیلی در استان خوزستان دهندهترین توضیحو درآمد خانوار از مهم خانوار یمخارج آموزش

 در دوره مورد مطالعه بوده است.
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 مقدمه. 1

تحصیلی در کشورهای مختلف، همواره یک بخش برآورد تابع تولید آموزش و عوامل موثر بر نرخ پوشش 

 4ا،یگارس؛ 2011 3ن،یوکیو ر ریگیم؛ 2003 2ن،ی)تود و ولپبوده است  1جذاب در حوزه اقتصاد آموزش

های انسانی در هر (. نرخ پوشش تحصیلی بالا و افزایش سطح سواد در جامعه از طریق رشد سرمایه2013

ها و تخصص افراد و در نتیجه مومی، منجر به رشد مهارتها و سواد عکشوری، ضمن رشد سطح آگاهی

حجم در این زمینه  (.2019 5و هنتچک، ری)برووری نیروی کار آینده نیز خواهد شد افزایش مهارت بهره

 نیب یدهد و ارتباط قویبر آموزش را مورد بحث قرار م یمبتن یحاصل از زندگ یایمزا ات،یاز ادب یعیوس

(. 2020 6مکو،ی)هانوشک و ک ی را مورد بررسی قرار داده استآموزش و رشد اقتصاد در یمل یگذارهیسرما

 یآموزش یهایورود صیتخص نیگذاران به رابطه باستیس 1960متعدد آموزش، در دهه  یایبا توجه به مزا

 یتماعدانشمندان علوم اج گری(. اقتصاددانان و د2011 ن،یوکیو ر ریگیچندگانه توجه کردند )م یامدهایو پ

درآمد آنها  جهیکند و در نتیآموزش افراد را مولدتر م دهدکه نشان میاند کرده یآورجمع یاشواهد قانع کننده

را  ی، از جمله بهبود سلامت و ادغام اجتماعیمال ریغ یایمزا نیدهد. آموزش و پرورش همچنیم شیرا افزا

 ممکن، و در حال توسعه افتهیتوسعه  یکشورها نیب یاز شکاف در سطح زندگ یاآورد. بخش عمدهیفراهم م

نرخ ثبت نام و  شیافزا ی، تلاش برانیبنابرا؛ گسترده در آموزش و پرورش باشد یهاشکاف لیاست به دل

بهبود  یادیدر حال توسعه را تا حد ز یدر کشورها یتواند سطح زندگیدانش آموزان م یریادگی شیافزا

های آموزشی گذاریتواند نقش مهمی در سیاستتولید آموزش و پرورش میبررسی عوامل موثر بر تابع  بخشد.
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 یبرا دیتابع تول کردیرو نه،یزم نیدر ادر کشورهای مختلف و به ویژه کشورهای درحال توسعه داشته باشد. 

و هنتچک،  ریتوسعه داده شد )برو کنندیم جادیآموز تفاوت ادانش جینتا یمنابع برا مکدا کهنیدر مورد ا تفکر

وجود دارد )تود  یلیتحص شرفتیپ یآموزش برا دیدر مورد عملکرد تول قاتیاز تحق یعی(. مجموعه وس2010

با توجه به مزایای عمده آموزش در رشد و توسعه اقتصادی، برآورد تاوابع تولید آموزش  (.2019 ن،یو ولپ

 (.2017 1ست )چانگ،نیز در زمره مطالعات جداب در حوزه آموزش و اقتصاد قرا گرفته ا

ر استان برآورد تابع تولید آموزش و پرورش و همچنین بررسی  اثرات عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی د

ز اخوزستان، عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی ابتدایی و متوسطه را مشخص خواهد کرد. این موضوع 

ر زمینه دگذاری توانند در زمینه سیاستجا اهمیت دارن شناسایی عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی میآن

این موضوع،  های آموزش و توسعه پایدار مورد استفاده قرار بگیرند. با توجه بهآموزش با هدف بهبود شاخص

ی دوره طهدف این مطالعه بررسی عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی ابتدایی و متوسطه در استان خوزستان 

 مانی است.زاز طریق رویکردهای سری  های فصلی وبا داده 1399-1382

 

خواهد شد.  رکشو با سهیمقا در یآموزش هایشاخصدر  خوزستاناستان  تیوضعدر ادامه مقاله ابتدا مروری بر 

وردب مشناسی پژوهش شود. بخش چهارم نیز مدل وروشدر ادامه نیز مبانی نظری و پیشینه تحقیق ارائه می

 شود.رائه میبندی و راهکارهای پژوهش اها و جمعنیز تجزیه و تحلیل داده ررسی قرار خواهد گرفت. در ادامه

 کشور با سهیمقا در یآموزش هایشاخصدر  خوزستاناستان  تیوضع یبررس. 2

 و یآموزش یهاشاخصاز لحاظ  رانیا یهااستان ریبا سا سهیدر مقا خوزستاناستان  تیوضع بخش نیا در

 .ردیگیم قرار یمورد بررس یاجتماع -یاقتصاد
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 (98-99های مورد بررسی از لحاظ تعداد مدارس، کلاس و دانش آموز )سال (: وضعیت استان1جدول )

 دانش آموز کلاس مدرسه استان دانش آموز کلاس مدرسه استان

 656932 29239 5359 سیستان و بلوچستان 631078 29831 6171 آذربایجان شرقی

 792087 35180 7010 فارس 563643 23566 4854 آذربایجان غربی

 205471 8630 1575 قزوین 206929 10154 2414 اردبیل

 225227 8421 1083 قم 794300 33888 5204 اصفهان

 257346 12256 2943 کردستان 423341 16003 1844 البرز

 544888 25459 5366 کرمان 94745 5305 1219 ایلام

 299302 14072 3428 کرمانشاه 196848 9003 1694 بوشهر

 134490 7688 2348 کهگیلویه و بویراحمد 1084401 39788 4299 تهران )شهرتهران(

 323217 13807 2473 گلستان 871694 30086 3389 ها(تهران )شهرستان

 348817 17629 3726 گیلان 168151 8244 1804 چهارمحال و بختیاری

 296236 15330 4166 لرستان 145647 7445 1785 خراسان جنوبی

 473595 21506 3931 مازندران 1158397 49288 8652 خراسان رضوی

 218598 9521 1903 یمرکز 159352 8015 1887 خراسان شمالی

 340921 15046 3401 هرمزگان 903800 40340 7684 خوزستان

 265494 11922 2470 همدان 167373 7795 1719 زنجان

 211426 8551 1387 یزد 107816 4803 856 سمنان

 13271562 577811 108044 کل کشور    

        

 

ساس جدول ) صیلی  31( در 1برا سال تح سی در  ستان مورد برر ، تعداد 108044تعداد کل مدارس  98-99ا

ترین تعداد مدارس در نفر بوده استتت. کم 13271562آموزان نیز حدود و تعداد کل دانش 577811ها کلاس

های خراسان رضوی مدرسه بوده است. بیشترین تعداد مدارس نیز در استان 856سمنان با  ایران متعلق به استان

ستان با  7688، تهران 8625 ست. از لحاظ تعداد کلاس 7684و خوز ستانکلاس بوده ا سان ها نیز ا های خرا

ترین تعداد کلاس درس را نیز کم های ستتمنان و ایلامرضتتوی، تهران و فارس بیشتتترین تعداد کلاس و استتتان

 اند. داشته
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( در مقاطع مختلف ارائه شده 98-99تحصیلی ) های( نرخ پوشش تحصیلی برای دوره3( تا )2در جداول )

 است.

 

 

 (98-99(: نرخ پوشش تحصیلی )پایه اول( )سال 2جدول )
 کل دختر پسر استان کل دختر پسر انتاس

 88.95 89.59 88.35 سیستان و بلوچستان 98.74 98.85 98.64 آذربایجان شرقی

 97.63 97.76 97.51 فارس 97.27 97.19 97.33 آذربایجان غربی

 98.99 99.12 98.88 قزوین 98.34 98.44 98.26 اردبیل

 97.44 97.78 97.11 قم 98.47 98.67 98.28 اصفهان

 98.69 98.66 98.72 کردستان 98.25 98.50 98.01 البرز

 96.94 97.17 96.73 کرمان 98.16 98.31 98.02 ایلام

 97.37 97.44 97.31 کرمانشاه 98.67 98.80 98.55 بوشهر

 98.56 98.69 98.44 کهگیلویه و بویراحمد 96.93 97.21 96.66 تهران 

 97.65 97.93 97.39 گلستان 98.57 98.55 98.58 چهارمحال و بختیاری

 98.59 98.79 98.40 گیلان 98.03 98.08 97.98 خراسان جنوبی

 97.81 97.82 97.81 لرستان 96.29 96.57 96.03 خراسان رضوی

 98.85 98.97 98.74 مازندران 97.87 98.12 97.64 خراسان شمالی

 98.83 98.98 98.69 یمرکز 97.05 97.17 96.93 خوزستان

 97.61 97.88 97.35 هرمزگان 98.95 99.01 98.89 زنجان

 98.26 98.35 98.17 همدان 98.26 98.48 98.04 سمنان

 98.59 98.84 98.34 یزد    

 97.16 97.36 96.97 کل کشور    

        

 

درصد بوده است که برای  16/97( نرخ پوشش تحصیلی در کل کشور برای پایه اول حدود 2براساس جدول )

است. بالاترین نرخ پوشش نیز در هردو گروه درصد بوده  97هر دو گروه دختر و پسر تقریبا برابر و در حدود 

ترین نرخ پوشش متعلق به استان سیستان و بلوچستان درصد و کم 99دختر و پسر متعلق به استان قزوین با حدود 

نرخ پوشش تحصیلی مربوط به استان خوزستان نیز برای پسران، دختران و کل به  درصد بوده است. 89با حدود 

 بوده است که تقریباً اندکی بالاتر از متوسط کشورهای است. 97.05 و 97.17 .و 96.93ترتیب 
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 (98-99(: نرخ پوشش تحصیلی )ابتدایی( )سال 3جدول )
 کل دختر پسر استان کل دختر پسر انتاس

 92.83 92.63 93.02 سیستان و بلوچستان 99.14 99.14 99.14 آذربایجان شرقی

 98.51 98.58 98.43 فارس 98.01 97.73 98.27 آذربایجان غربی

 99.23 99.29 99.17 قزوین 98.94 98.94 98.93 اردبیل

 98.73 98.83 98.64 قم 98.90 98.97 98.82 اصفهان

 98.87 98.80 98.93 کردستان 98.71 98.78 98.65 البرز

 97.65 97.72 97.58 کرمان 98.66 98.63 98.68 ایلام

 98.29 98.18 98.39 کرمانشاه 99.01 99.02 99.00 بوشهر

 98.82 98.76 98.89 کهگیلویه و بویراحمد 97.97 98.10 97.85 تهران 

 98.30 98.38 98.22 گلستان 99.05 98.97 99.13 چهارمحال و بختیاری

 98.95 99.00 98.89 گیلان 98.88 98.94 98.82 خراسان جنوبی

 98.45 98.31 98.59 لرستان 98.07 98.14 98.01 خراسان رضوی

 99.12 99.20 99.04 مازندران 98.60 98.47 98.72 خراسان شمالی

 99.22 99.29 99.15 یمرکز 97.81 97.71 97.91 خوزستان

 98.17 98.17 98.17 هرمزگان 99.29 99.30 99.28 زنجان

 99.00 99.02 98.99 همدان 98.90 98.97 98.82 سمنان

 99.21 99.31 99.12 یزد    

 98.13 98.14 98.12 کل کشور    

        

 

درصد بوده است که  13/98( نرخ پوشش تحصیلی در کل کشور برای مقطع ابتدایی حدود 3براساس جدول )

درصد بوده است. بالاترین نرخ پوشش نیز در هردو  98برای هر دو گروه دختر و پسر تقریبا برابر و در حدود 

ترین نرخ پوشش متعلق به استان سیستان درصد و کم 29/99گروه دختر و پسر متعلق به استان زنجان با حدود 

در زمینه پوشش تحصیلی در دوره ابتدایی نیز همانند اول ابتدایی،  درصد بوده است. 83/92و بلوچستان با حدود 
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بوده  تردرصد کم 1حدود آموزان دختر نسبت به میانگین کشوری به ویژه در گروه دانش خوزستانعملکرد استان 

 است.

 

 

 (98-99(: نرخ پوشش تحصیلی )متوسطه اول( )سال 4جدول )
 کل دختر پسر استان کل دختر پسر انتاس

 75.77 69.14 82.37 سیستان و بلوچستان 94.50 92.31 96.61 آذربایجان شرقی

 96.28 96.44 96.14 فارس 87.86 83.93 91.57 آذربایجان غربی

 96.25 95.25 97.21 قزوین 93.57 91.55 95.50 اردبیل

 95.46 96.04 94.90 قم 97.67 97.97 97.38 اصفهان

 92.42 88.90 95.81 کردستان 97.51 97.49 97.53 البرز

 93.57 93.06 94.07 کرمان 95.35 94.59 96.08 ایلام

 93.18 90.28 95.96 کرمانشاه 97.15 97.02 97.29 بوشهر

 95.02 93.14 96.83 کهگیلویه و بویراحمد 96.48 96.69 96.29 تهران 

 91.18 89.15 93.15 گلستان 94.68 93.15 96.19 چهارمحال و بختیاری

 96.61 96.72 96.49 گیلان 94.94 93.41 96.44 خراسان جنوبی

 92.52 90.06 94.90 لرستان 91.75 89.65 93.79 خراسان رضوی

 97.48 97.88 97.09 مازندران 90.42 87.11 93.66 خراسان شمالی

 96.99 96.67 97.30 یمرکز 90.81 87.67 93.86 خوزستان

 93.19 91.44 94.90 هرمزگان 93.33 90.24 96.32 زنجان

 93.00 90.44 95.49 همدان 97.52 97.48 97.55 سمنان

 98.16 98.63 97.71 یزد 93.50 92.00 94.95 کل کشور

 

درصد بوده است  50/93متوسطه اول حدود ( نرخ پوشش تحصیلی در کل کشور برای مقطع 4براساس جدول )

درصد بوده است. بالاترین نرخ پوشش نیز در هر دو گروه  92و  95که برای دو گروه دختر و پسر به ترتیب 

ترین نرخ پوشش متعلق به استان سیستان و درصد و کم 16/98دختر و پسر متعلق به استان یزد با حدود 

نیز در دوره اول متوسطه نرخ پوشش تحصیلی  خوزستاندر استان  است.درصد بوده  77/75بلوچستان با حدود 

 تر بوده است. از میانگین کشوری کمدرصد  5حدود 
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 مطالعات تجربی داخلی و خارجی. 3

 موضوع  ۀنیشیپ

معادلات همزمان، به روش  ستمیدر قالب س یخاص آموزش دی( به برآورد تابع تول1382) همکاران و یسامت

 یدولت دانشگاه 21 به مربوط پژوهش نیا در استفاده مورد یهادادهپرداختند.  (WLS) یحداقل مربعات وزن

 پژوهش، نیا در مطالعه مورد یهاسالنشان داد که در  جیبوده است. نتا 1373-1377 یزمان ۀدور در کشور

نشده است. با  آنها یآموزش دیتول تیفیک شیافزا باعثها دانشگاه یکارشناس انیدانشجو رشیپذ یهااستیس

 یاختصاص یهاو بودجه یکمک آموزش اتیعمل ،یآموزش یهاگروه یهابودجه ،یت علمئیه تیفیک حال نیا

 باعث یخدمات ادار یهابودجه شی. افزااست بوده یآموزش دیتول تیفیسطح ک یها در جهت ارتقادانشگاه

ها دانشگاه یآموزش یهاتیفعال ۀدامن کاهشباعث  یپژوهش یهاو بودجه دهیگرد یآموزش دیتول تیفیک کاهش

 .است شده

-1389 یزمان ۀدور درران یآموزش بر سلامت در ا اثر یبه بررس یامطالعه در( 1393و همکاران ) زادهعماد

 یالگوسپس  ؛کردند فی( تعر١٩٧٢بر اساس مدل گروسمن ) راد سلامت یتابع تول ابتدا هاپرداختند. آن 1353

پژوهش  نیا جینتا. نمودندخطا برآورد  حین و مدل تصحوهانسی یانباشتگهم کیرا با استفاده از تکن قیتحق

 بلندمدت و مثبت وجود دارد. یابطۀ تعادلر ،یوزش و سلامتآم نیکه ب دادنشان 

 یآموزش عال یهاها و ستاندهتیفعال لیتحل در دیتابع تول یاساس یکاربردها ی( به بررس1394) ینادر

 یآموزش عال یهاتیفعال تیماه یلیتحل -یبا استفاده از روش استناد ابتدادر پژوهش وی پرداخته است. 

شامل مشخص  دکننده،یتول یۀنظر چارچوب در دیتابع تول یراهبرد یمورد از کاربردها 11سپس  شد؛ یبررس
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عملکرد  ینابرابر لیتحل اس،یمق به بازده تی، مشخص کردن وضعتیفعال یاقتصاد ای یعقلان ۀکردن منطق

تابع  یکه کاربردها داد نشان جینتا. گرفت قرار یبررس و قیتحق مورد رهیو غ یپژوهش /یآموزش یواحدها

تنوع و ، یآموزش عال یهاستانده یچندمحصول تی: ماههمچون ییهابا مسائل و چالش یعالدر آموزش دیتول

 یبرا متیمربوط به سنجش آن، نبود ق یهاها و چالشستانده تیفیها، کگذار بر ستاندهریتکثر عوامل تأث

د و مسائل مرتبط یها، ساختار تابع تولداده یمراتب سلسله ساختار و لیتحل یوع واحدهاتن ،یآموزش یهاستانده

به  یتوجهیلذا ب ؛ی مواجه استآمار یهاتیو محدود یی، مسائل انتخاب و درونزانیتخم یهابا آن، روش

 کنند،یم فایا یاساس یها نقشیگذارسیاست و یتیریمد یهایریگمیکه در تصم ذکرشده، یهامسائل و چالش

 .دهدیقرار م ریتأث تحترا  دیتابع تول یدقت و اعتبار کاربردها

 را ایآموزش تانزان بخشها در ها و مکملها، مشوقنهاده ،(2018) 1و همکاران یتیبا زین یخارج مطالعات در

فرض( با شیپ استیمدرسه )س یورود یهانهیهز بیدهد که ترکینشان م مطالعه نیا جی. نتاکردند یبررس

در آموزش  یعموم یهانهیمقرون به صرفه بودن هز یتواند به طور قابل توجهیمعلم م ۀافتیبهبود یهازهیانگ

 دهد. شیو پرورش را افزا

 یزمان ۀدور یط ن،یچ در آموزش دیتول تابعو برآورد  یبه بررس یامطالعه در( 2019) 2و همکاران چانگ

 یآموزش ۀبودج ۀمطالعه نشان داد سران نیبرآورد ا جیترانسلوگ پرداختند. نتا دیبا تابع تول 2015-1990

 تابع ۀدهندحیتوض یهانهاده نیتریاصل از معلم تعداد و آموزش یبرا شدهصرفدرآمد سرانه، مخارج  ،یعموم

 . اندبوده آموزش دیتول

آموزان مقطع ابتدایی ( در مطالعه به بررسی عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی دانش2021) 3جین و همکاران

های این مطالعه نشان داد که سرانه بودجه پرداختند. یافته OLSهای مناطق جنبی چین با رویکرد استاندر 

ترین متغیرهای آوز مهمخانوار، تورم، تعداد معلم به دانش آموز و تعداد کلاس به دانش آموزشی، درآمد

 دهنده نرخ پوشش تحصیلی بوده است.توضیح

                                                 
1. Biti et al 
2. Chang et al 
3 Jin et al 
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 شناسی و مدل پژوهشروش. 4

 :داد نشان( 1) ۀرابطبه صورت  توانیم را قیتحق نیا در مطالعه مورد ونیرگرس

𝐸𝐷 = 𝜃0𝑡 + 𝜃1𝑡𝑋1𝑖𝑡 + 𝜃2𝑡𝑋2𝑖𝑡 + 𝜃3𝑡𝑋3𝑖𝑡 + 𝜃4𝑡𝑋4𝑖𝑡 + 𝜃5𝑡𝑋5𝑖𝑡 + 𝜃6𝑡𝑋6𝑖𝑡 + 𝜃7𝑡𝑋7𝑖𝑡 + 𝜃8𝑡𝑋8𝑖𝑡 

 ،یآموزش ۀبودج: X2 خانوار، توسط شدهصرف ی: مخارج آموزشX1 ،یلیتحص پوشش نرخ: ED(، 1) معادله در

X3 :یاستان یعمران مخارج، X4 آموز،دانش: نسبت معلم به X5 :مدارس، تعداد X6 به کل  آموزدانش: نسبت

 یهاسالنامهاز  مقاله نیمورد استفاده در ا یهاداده. است یاستان متیق شاخص: X8و  خانوار: درآمد X7 ،کلاس

 . شده است یفصل 1زید روش با و یگردآور رانیا آمار مرکزوزارت آموزش و پرورش و  یآمار

تجزیه و جهت  2(ARDLوقفه توزیعی )مدل خود رگرسیونی با  ها ازدر این مطالعه برای تجزیه و تحلیل داده

روش تجزیه و تحلیل علی از نوع رگرسیون سری  استفاده خواهد شد که رویکردی علی است. هادادهتحلیل 

های گذشته متغیرهای در این تحقیق چون مدل رگرسیون بر مقادیر جاری شامل مقادیر با وقفه زمانی است. 

عنوان متغیر توضیحی است، به صورت یک با وقفه از متغیر وابسته بهتوضیحی و دربرگیرنده یک یا چند متغیر 

در این روش برای آزمون وجود رابطه  شود. تخمین زده می 3(ARDLمدل خود رگرسیونی با وقفه توزیعی )

( مبتنی بر رویکرد تخمین مدل تصحیح 2001بلندمدت بین متغیرهای الگو از آزمون پسران، شین و اسمیت )

در این روش وجود  شود. شامل رابطه پویا و رابطه تعادلی بلندمدت نیز استفاده می 4(UECMمقید )خطای غیر 

مربوط به معناداری سطوح با وقفه متغیرها در  Fرابطه بلندمدت بین متغیرها تحت بررسی، توسط محاسبه آماره 

 شود. فرم تصحیح خطا آزمون می

بی به براساس مطالعات تظری و تجر مستقل مدل مورد بررسیانتظاری متغیرهای  علائم( نیز 5در جدول )

 صورت زیر بوذه است.

 

                                                 
1. Diz 
2 Auto-Regressive Distributed Lag 
3 Auto-Regressive Distributed Lag 
4
 Unbound Error Correction Model 
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 علامت انتظاری متغیرهای مستقل مدل(: 5جدول )

 تاثیر )مثبت / منفی( نماد متغیر

 مثبت X1 مخارج آموزشی خانوار

 مثبت X2 یآموزش ۀبودج

 مثبت X3 یاستان یعمران مخارج

 منفی / مثبت X4 آموزدانشنسبت معلم به 

 مثبت X5 مدارس تعداد

 منفی  X6 کلاسبه کل  آموزدانشنسبت 

 مثبت X7  خانواردرآمد 

 منفی X8 یاستان متیق شاخص

 منبع: مطالعات تجربی و نظری

 های پژوهشها و یافتهتجزیه و تحلیل داده. 5

 ایستایی

های مانایی واحد بررسی شود. نتایج بررسی آزمونپیش از برآورد مدل در الگوهای سری زمانی، باید مساله ریشه 

رو باید از بوده است. از همین 1نشان داده است که برخی متغیرهای مدل ایستا و برخی دیگر ناایستا از درجه 

ها در ادامه و در جدول برای برآورد مدل پژوهش استفاده شود. جهت تاکید بیشتر بر نتایج و یافته ARDLروش 

 آورد ضرایب بلندمدت ارائه شده است. نتیجه بر (6)
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 نتایج رابطه بلند مدت (:6جدول )

 معناداری T آماره ضریب نماد متغیر

 معنادار X1 104/0 99/1 آموزشی صرف شده خانوارمخارج 

 معنادار X2 367/0 32/2 بودجه آموزشی

 درصد( 90معنادار )سطح  X3 054/0 64/1 مخارج عمرانی استانی

 معنادار X4 44/0 99/1 تعداد مدارس

 معنادار X5 336/0 89/1 آموزنسبت معلم به دانش

 بی معنی X6 045/0 18/1 نسبت دانش آموز به کل جمعیت

 معنادار X7 142/0 11/2 درآمد سرانه

 شاخص قیمت استانی
X8 

 معنادار -97/1 -034/0

 منبع: نتایج تحقیق        

متغیر مخارج آموزشی  6متغیر مورد بررسی  8بررسی در تابع تولید مورد بررسی،  از در بین متغیرهای مورد  

های اصلی کنندهآموز، تعداد مدارس،  درآمد سرانه و شاخص قیمت استانی از تعیینخانوار، نسبت معلم به دانش

آمور به جمعیت دانشاند. دو متغیر مخارج عمرانی استانی و نسبت بوده خوزستاننرخ پوشش تحصیلی در استان 

 اند. های نرخ پوشش تحصیلی نبودهکنندهنیز جز تعیین

داری بر نرخ پوشش تحصیلی بوده است. مخارج آموزشی صرف شده توسط خانوار دارای تاثیر مثبت و معنی

های پوشش پایین، افزایش مخارج های دیگر با نرخیک نتیجه جانبی این موضوع این است که در سایر استان
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در مورد بودجه  های با نرخ پوشش بالا دارد.آموزشی خانوار تاثیرات بیشتری بر نرخ پوشش نسبت به استان

های پوشش پایین تاثیر آموزشی نیز نتایج مشابه مخارج آموزشی خانوار به دست آمده است.  به عبارتی در نرخ

های با نرخ پوشش پایین، است که در استانافزایش بودجه آموزشی بیشتر بوده است. یه دلالت این نتیجه این 

های دارای نرخ پوشش بالا توان تاثیرات بیشتری بر نرخ پوشش نسبت به استانهای آموزشی میافزایش بودجه

 داشته باشد.

و  آموز و تعداد مدارس نیز نتایج مشابه بودجه آموزشی به دست آمده استبرای دو متغیر نسبت معلم به دانش

. برای درآمد سرانه به عنوان معیاری از رفاه و دار بر نرخ پوشش تحصیلی داشته استت و معنیتاثیری مثب

های اقتصادی و توسعه اقتصادی نیز علامتی مشابه بودجه آموزشی و مخارج اندازی از فعالیتهمچنین چشم

وثر بر نرخ پوشش آموزشی خانوار به دست آمده است. در بین متغیرهای مورد بررسی نیز بالاترین وزن م

های گر این نکته مهم است که تا چه اندازه نرخ پوشش تحصیلی و ویژگیتحصیلی داشته است. این موضوع بیان

تواند مرتبط باشد. این موضوع در قالب جامعه شناسی نیز آموزشی با وضعیت اقتصادی یک منطقه یا کشور می

لیه خوراک، پوشاک و مسکن، به دنبال سایر نیازهای های پس از تامین نیازهای اوقابل بحث هست و انسان

های دارای نرخ پوشش دیگر از جمله آموزش و بهداشت خواهند رفت. اثرات درآمد سرانه همچنین در استان

برخلاف درآمد سرانه که یک معیار از رفاه است، تورم  یک عامل بازنداره  تر بوده است.پایین همچننی قوی

های خانواز در زمینه، آموزش، ریق کاهش قدرت خرید افراد، سبب کسری بخشی از هزینهرفاه است. تورم از ط

های تورم بالا، نرخ تورم یک عامل افزایش شود. در ایران نیز همواره با نرخبهداشت و سایر نیازهای ثانویه می

ای اقتصادی خرد به هسطح فقر و کاهش قدرت خرید افراد و گرایش خانواده به کسب درآمد از طریق فعالیت

 واسطه فرزندان خود،  افزایش ترک تحصیل بوده است. 

 گیری و پیشنهاداتنتیجه. 6

ستاتده ها و بطه بین نهادهاین تابع راست. ادر حوزه آموزش  تابع تولید دیقتصاا متابع تولید آموزش، کاربرد مفهو

است که با فراهم  یدر منابع انسان یگذارهیاز سرما ینوع مهم انگریدر واقع، آموزش بدهد. را نشان می هایا ستاده

مختلف نه تنها موجب ترویج  یهابخشدر  ازیمورد ن یهاها و نگرشدانش، مهارت دنیبخش یآوردن و تعال
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منابع و  رشد یرا برا نهیأورد، زمیکه به ارمغان م یفناورانه و علم ،یپژوهش ییهاشرفتیگردد، بلکه با پیدانش م

بررسی عوامل موثر بر نرخ پوشش  به این مطالعه کند.یفراهم م یتوسعه اقتصاد همچنین و های انسانیسرمایه

های فصلی( با رویکرد )داده 1398تا  1382در استان خوزستان طی دوره زمانی  تحصیلی ابتدایی و متوسطه

ARDL براساس نتایج مربوط به این مطالعه با رویکرد سری زمانی  .پرداختARDL،  در استان خوزستان

و درآمد خانوار از  خانوار یمخارج آموزش، تعداد مدرسه ابتدایی و متوسطه، آموزدانشنسبت معلم به  متغیرهای

دهنده نرخ پوشش تحصیلی در استان خوزستان در دوره مورد مطالعه بوده است، اما نرخ ترین علل توضیحمهم

 ت. تورم، اثر منفی بر نرخ پوشش تحصیلی بوده اس

دار و از براساس نتایج برآوردی تعداد مدارس و همچنین تعداد معلمین نسبت به دانش آموز، تاثیر مثبت و معنی

بوده است. افزایش تعداد مدارس به ویژه  خوزستانترین عوامل موثر بر نرخ پوشش تحصیلی در استان جمله مهم

راهکاری بلندمدت برای افزایش نرخ پوشش تحصیلی تواند در مناطق محروم، روستاها و مناطق دور افتاده می

های مدارس از راه دور برای مناطق های شبکه اینترنت در ایران از قابلیتباشد. همچنین با توجه بهبود زیرساخت

 ها نیز استفاده کرد. دور افتاده و محرم به منظور بهبود پوشش تحصیلی در این استان

به  خانوارز با وضعیت اقتصادی خانوارها سر و کار دارد. تورم و درآمد بخش مهمی از نرخ پوشش تحصیلی نی

عنوان دو معیار از وضعیت رفاهی افراد جامعه نقش مهمی در نرخ پوشش تحصیلی دارند. افزایش نرخ تورم سبب 

بران ها برای جرو گاهی ممکن است خانوادهشود که افراد بیشتری در زیر خط فقر قرار بگیرند و از همینمی

کاهش قدرت خرید خود از فرزندان به عنوان منابعی برای کسب درآمد استفاده کنند و زمینه ترک تحصیل و 

همچنین کاهش نرخ پوشش تحصیلی را فراهم بیاورد. این موضوع در طی چند سال اخر با افزایش سطح عمومی 

های ی تجربی در نمونههابررسیهای اخیر قابل ملاحظه است. ها و کاهش قدرت خرید افراد طی سالقیمت

ها در اثر فقر، تورم، گرانی یا بیکاری، آن با کاهش قدرت خرید خانواده است که دادهنشان  آماری مختلف نیز

شود هزینه آموزش است و در این میان دختران بیشتر از پسران از تحصیل ها کم میچیزی که از لیست هزینه

های فقیر که به دلیل ناتوانی خانوارها در تامین خانواده فرزندان خود را تحصیل شناسایی خانواده .شوندمحروم می

تواند به برگشت به تحصیل بخش بزرگی از این افراد به تحصیل های خیریه میها به ارگاناند و معرفی آنباز داشته
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ا شناسایی افراد فوق و ارائه تواند به بکمک کند. ایجاد یک بانک اطلاعاتی در سطح شهرستان، استانی و ملی می

 وضعیت موجود کمک کند. بهبودهایی در جهت کمک

 

Investigating factors affecting primary and secondary education coverage rates 

 Abstract 

 Examining and estimating the production function related to education is a very attractive part in 

the economic literature and especially in the field of education economics, because it will have 

many applications in the field of policy making in the field of education and increasing the 

educational coverage rate in different countries. Therefore, the aim of this study was to 

investigate the factors affecting the rate of primary and secondary education coverage in 

Khuzestan province during the period of 2003 to 2019 (seasonal data) with the ARDL approach. 

The findings of this study in Khuzestan province showed that the variables of teacher-student 

ratio, number of primary and secondary schools, household educational expenses and household 

income were among the most important descriptors of the educational coverage rate in 

Khuzestan province during the study period. Keywords: education coverage, education economy, 

education production function, Khuzestan province. 

 JEL classification: J31, J20, D63. 

Mansour rezaei.(mrezaei121@gmai.com) 
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